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Sammanfattning

Under Almedalsveckan 2009 arrangerade ca 560 organisationer mer än tusen evenemang. Många intresseorganisationer framförde krav på kostsamma politiska åtgärder. I regel redovisade de särintressen som lobbade under veckan ingen prislapp för de föreslagna åtgärderna. Ingen har ännu räknat på hur mycket det skulle kosta skattebetalarna att genomföra alla de krav som framförs under Almedalsveckan. Med tanke på antalet särintressen som deltar är detta kanske inte heller realistiskt att genomföra. 

Ändå är det viktigt att inte bara beakta vad särintressen skulle tjäna på ökade utgifter, utan också det allmänna intresset att hushålla med skattepengar. Skattebetalarnas Förening har därför börjat granska de organisationer som lobbar för politiska förändringar under Almedalsveckan. Den första granskningen som genomfördes under Almedalsveckan 2009 har fokuserat på tre ledande fackföreningar och tre ledande näringslivsorganisationer. Frågeställningen är dels vad organisationernas krav på utgiftsökningar skulle kosta skattebetalarna och dels hur bra organisationerna är på att redovisa en prislapp för sina krav.
Den organisation som framförde de i särklass mest kostsamma kraven visade sig var LO. Kostnaden för fackförbundets alternativa krispolitik skulle uppgå till ca 195-220 miljarder kronor under en fyraårig mandatperiod. Skatten för den genomsnittliga svensken i arbete skulle sammanlagt behöva höjas med drygt 53 000 kronor under nästa mandatperiod för att finansiera LO:s krav. Samtidigt var LO mycket dålig på att redovisa prislappen för de framförda kraven. 
Den organisation som var sämst på att redovisa prislappen för sina krav var fackförbundet Unionen. Unionen presenterade inte ens prislappen för mycket detaljerade förslag på utgiftsökningar. Fackförbundets krav på ökade medel till utbildning är samtidigt så diffusa att den sammanlagda kostnaden för kraven blir mycket svår att estimera. Unionens krav kan kosta alltifrån ca 9 till 45 miljarder kronor under en fyraårig mandatperiod. Den genomsnittliga arbetande svensken skulle behöva betala upp till nära 11 000 kronor i skatt under nästa mandatperiod för att finansiera dessa krav. 
Fackförbundet TCO redovisade betydligt mera avgränsade krav än LO och Unionen. De var också bättre på att redovisa en prislapp för sina föreslagna åtgärder, även om inte alla åtgärders kostnad beräknades. Organisationens krav skulle kosta ca 32,8 miljarder kronor under en fyraårig mandatperiod. Skatten skulle behöva höjas med sammanlagt nära 8 000 kronor under fyraårsperioden för den genomsnittliga inkomsttagaren för att bekosta TCO:s krav. 

Svenskt Näringsliv, Företagarna och Företagarförbundet fokuserade på regelförenklingar, ökad konkurrensutsättning och skattesänkningar snarare än utgiftsökningar. Deras förslag medför därmed inte ökade kostnader för Sveriges skattebetalare. Samtliga tre organisationer hade räknat på de samhällsekonomiska kostnaderna för sina föreslagna åtgärder.

Inledning

Almedalsveckan, även kallad politikerveckan, är en tradition som har sitt ursprung i ett improviserat möte som Olof Palme arrangerade i Almedalen i Visby år 1968. Till en början handlade veckan huvudsakligen om att de politiska partierna samlades och diskuterade samhällsfrågor. 
Det elementet består ännu, men med tiden har agendan för veckan förändrats. Idag locks ett stort antal intresseorganisationer – alltifrån fackföreningar till offentliga myndigheter, näringslivsorganisationer och företag – till Almedalsveckan för att lobba för sina hjärtefrågor. 
Almedalsveckan har vuxit rejält de senaste åren, vilket tydligt relaterar till att alltfler särintressen fått upp ögonen för möjligheten att påverka politikens innehåll. Under 2009 arrangerar ca 560 organisationer mer än tusen olika evenemang. Såväl antalet evenemang som antalet arrangörer har mer än fördubblats sedan 2007.
 

Det är inte märkligt att hundratals organisationer är villiga att satsa stora belopp för att synas i Almedalen. Skattekvoten motsvarar ca hälften av Sveriges BNP och den offentliga sektorns totala inkomster uppgår till nära 1 600 miljarder kronor.
 För enskilda särintressen kan det ofta vara värt att spendera hundratusentals eller miljoner kronor för att influera hur de offentliga medlen spenderas. 

Olika särintressen försöker ständigt påverka offentliga utgifter så att det gynnar den egna organisationen eller gruppen. Detta pågår oavsett om Almedalsveckan arrangeras eller inte. Almedalsveckan är i det perspektivet en positiv tradition, som synliggör det lobbyarbete som annars huvudsakligen sker i det dolda. 
Samtidigt är det viktigt att ställa krav på de särintressen som verkar i Almedalen. Samhällsaktörer bör ta ett ansvar för att inte enbart verka för den egna organisationens eller gruppens intressen, utan också beakta samhällsintresset. Det är i sig inte fel att särintressen lobbar för politiska åtgärder som gynnar dem själva, men den föreslagna politiken måste hållas inom rimliga proportioner för att inte alltför hårt belasta skattebetalarna.  

Det är också viktigt att intresseorganisationerna öppet och ärligt redovisar vad kostnaden för de åtgärder som de föreslår kan tänkas bli för den offentliga ekonomin. De flesta förslag som lyfts fram i Almedalen har sina fördelar, men om politikerna skulle satsa på allt som föreslås skulle utgifterna behöva höjas med hundratals miljarder kronor. Några sådana medel finns inte och det svenska skattetrycket har redan blivit så omfattande att de högsta marginalskatterna inte längre inbringar ökade intäkter.
 
För att politiker, media och allmänheten ska kunna väga för- och nackdelarna med kostsamma förslag krävs att förslagen också presenteras med en prislapp. Skattebetalarnas Förening, som står för det allmänna intresset att hushålla med skattemedel och sänka de mycket höga svenska skattetrycket, har därför börjat granska om de stora intresseorganisationerna i Almedalen redovisar kostnaden för sina föreslagna åtgärder. 
Det är mycket svårt att uppskatta de totala kostnaderna för de förslag som framförs av hundratals olika särintressen. Urvalet måste därför begränsas. 

Skattebetalarnas granskning av Almedalsveckan 2009 fokuserar på tre ledande fackförbund och tre ledande näringslivsorganisationers lobbyarbete. På vilket sätt skulle organisationernas förslag påverka de offentliga finanserna och hur väl redovisar de prislappen?

Prislapp för LO:s krav
Under Almedalsveckan 2009 lobbade fackförbundet LO för omfattande utgiftsökningar, vilka beskrivs i rapporten ”En alternativ krispolitik mot arbetslösheten”. Organisationens krav inkluderade bland annat:

· En mera expansiv finanspolitik som inte begränsas av utgiftstak och budgetmål som sattes före krisen

· Att ersättningsnivåerna i arbetslöshetsförsäkringen sätts till 80 procent under hela ersättningsperioden

· Skattereduktion för att sänka kostnaderna för a-kassa

· Avskaffande av arbetslöshetsavgiften

· Borttagande eller förändring av nuvarande regler om obegränsat sökområde från dag ett av arbetslösheten

· Ökade statsbidrag till kommunerna

· Satsningar på offentliga investeringar

· Införandet av en skrotbilspremie

· Ökade resurser till Arbetsförmedlingen

· Mer utbildande inslag i arbetsmarknadspolitiska program

· Extra medel till höjning av kvaliteten i arbetsmarknadspolitiken

· Fler arbetsmarknadspolitiska program utanför de så kallade jobbgarantierna

· Utökning av anställningsstöd och övriga subventionerade anställningar 

· Fler unga erbjuds statliga och kommunala sommarjobb

· Införande av ett generöst anställningsstöd för äldre arbetslösa som fyllt 60 år men som inte varit inskrivna vid Arbetsförmedlingen i minst två år

· Införandet av pendlingsstöd för dem som arbetar i ett annat län och bor i en annan  
· Stärkande av studie- och yrkesvägledning i grundskolan

· Införandet av utbildningslyft med fler komvuxplatser och destinerade uppdrag med tillhörande finansiering till folkbildningens aktörer

· Skapandet av ett särskilt vuxenstudiestöd. Nivån föreslås av LO ligga på samma nivå som arbetslöshetsersättningen eller aktivitetsstödet

· Stöd till utbildning av anställda
LO redovisar ingen sammanlagd prislapp för de mycket omfattande kraven. Bortsett från stödet till kommuner, offentliga investeringar samt kvalitetshöjning i den aktiva arbetsmarknadspolitiken redovisas inte kostnaden för några krav.
 Skattebetalarnas Förening har därför gjort en egen estimering över vad de föreslagna reformerna skulle komma att kosta under en fyraårig mandatperiod, som redovisas nedan. 
· LO vill avskaffa arbetslöshetsavgiften, som nyligen har ersatt den förhöjda finansieringsavgiften. Avskaffande av avgiften innebär att subventioneringsgraden i arbetslöshetsförsäkringen ökar, det vill säga att systemet i större utsträckning får prägeln av skattefinansierat bidragssystem snarare än egenfinansierat försäkringssystem. Hur stor kommer då prislappen för denna reform vara för svenska skattebetalare?
Inspektionen för arbetslöshetsförsäkringen har tidigare beräknat att den förhöjda finansieringsavgiften inbringade ca nio miljarder kronor under 2007.
 Det är rimligt att utgå ifrån att avskaffad arbetslöshetsavgift kommer att minska intäkterna med mindre än nio miljarder kronor per år under de kommande åren. Anledningen är att sysselsättningen förväntas vara lägre än under 2007. 
Ett mycket försiktigt antagande är att den inbetalda avgiften kommer att sänkas med hela en fjärdedel jämfört med 2007 under kommande år. Utifrån denna beräkning kommer kostnaden under kommande fyraårsperiod att uppgå till ca 27 miljarder kronor. Detta motsvarar alltså den ökade subventionering av arbetslöshetsersättningen som skattebetalarna måste stå för. 
· LO vill att arbetslöshetsförsäkringen ändras så att ersättningsnivån sätts till 80 procent. Socialdemokraterna har tidigare beräknat att en reform som innebär att ”de allra flesta får ut 80 procent av sin tidigare inkomst” skulle kosta 6,8 miljarder under 2010 och 7,3 miljarder under 2011.
 Dessa beräkningar grundar sig på dåvarande lägre arbetslöshetsprognoser. I och med att arbetslösheten nu ökar mer än förväntat så kommer också kostnaderna för reformförslaget att öka. 
Det kan försiktigt antas att kostnaden under nästa fyraårsperiod kommer att uppgå i genomsnitt till 7 miljarder kronor, alltså sammanlagt ca 28 miljarder kronor. Antagandet bygger på att LO vill höja ersättningsnivån till 80 procent för de flesta löntagare, alltså inte alla. I det senare fallet skulle kostnaden bli ännu högre.
· LO vill införa en skattereduktion för att sänka kostnaderna för att vara medlem i en arbetslöshetskassa. Detta innebär att subventioneringsgraden i arbetslöshetsersättningen ökar, alltså att systemet ännu mer får karaktären av offentligt finansierat bidragssystem jämfört med egenfinansierat försäkringssystem. LO anger ingen kostnadsestimering, men Socialdemokraterna har beräknat att reformen kommer att kosta 7 miljarder kronor per år för såväl 2009, 2010 och 2011.
 Det är rimligt att anta att kostnaden kommer att förbli vid denna nivå även efter 2012, vilket innebär att kostnaden under en fyraårsperiod uppgår till ca 28 miljarder kronor.
· Det är svårt att uppskatta kostnaden för mer utbildande inslag i arbetsmarknadspolitiska program, stärkande av studie och yrkesvägledning i grundskolan, införandet av utbildningslyft med fler komvuxplatser och stöd till utbildning av anställda. LO specificerar nämligen inte hur omfattande satsningarna ska vara. 
Det kan noteras att Socialdemokraternas föreslagna utbildningssatsningar på yrkesinriktad arbetsmarknadsutbildning, Komvux, högskoleplatser och kvalificerad yrkesutbildning uppgår till tio miljarder kronor mellan 2009-2011.
 En försiktig antagande kan vara att LO:s förslag, som inte inkluderar fler högskoleplatser, kostar hälften så lite som Socialdemokraternas förslag. Under en fyraårsperiod skulle då kostnaden uppgå till ca 6,7 miljarder kronor
.  
· LO vill att statsbidragen till kommuner ökar med 15 miljarder kronor per år under 2010 och 2011. Hur avgiften ska påverkas under senare år redovisas inte. Det kan dock noteras att kommunernas ekonomiska situation kommer att vara problematisk även efter 2011. Sveriges Kommuner och Landsting räknar nämligen med att kommunerna kommer att gå med ett tillfälligt överskott på 1 miljard kronor 2010, för att givet nuvarande förutsättningar gå med underskott på 7 respektive 9 miljarder kronor 2011 och 2012.
 

Givet kommunernas ekonomiska situation är ett rimligt antagande att det ökade statsbidraget skulle kvarbli (eller rentav höjas) under 2012 och 2013. Alternativet, att först öka resurserna med 15 miljarder kronor per år och sedan minska dem, ter sig inte realistiskt. Antaget att statsbidraget skulle höjas med 15 miljarder kronor per år under hela fyraårsperioden skulle kostnaden totalt uppgå till 60 miljarder kronor under en fyraårsperiod. 
· LO vill att satsningarna på offentliga investeringar för 20 miljarder kronor planeras och sätts igång under 2010 och 2011. Den totala kostnaden kan estimeras till mellan 20-40 miljarder kronor under en fyraårsperiod, beroende på om utgiftsökningarna också gäller för 2012 och 2013.
· LO redovisar inte hur mycket resurserna till Arbetsförmedlingen ska höjas med. Det kan dock antas att det rör sig om stora belopp. Regeringen har redan höjt anslagen till Arbetsförmedlingen med 1,5 miljarder kronor.
 Givet att LO:s ambitioner på området är betydligt större än regeringens kan det antas att organisationen vill öka resurserna med 5-10 miljarder kronor ytterligare under fyraårsperioden.
· LO vill att cirka 5 miljarder kronor per år läggs på att öka kvaliteten i arbetsmarknadspolitiken, vilket skulle motsvara 20 miljarder kronor under en fyraårsperiod. 
· LO anger inte hur mycket de önskade arbetsmarknadspolitiska programmen, utökningen av anställningsstöd och övriga subventionerade anställningar, fler statliga och kommunala sommarjobb till ungdomar, pendlingsstödet, vuxenstudiestödet eller införandet av ett generöst anställningsstöd för äldre skulle innebära. Det framgår inte ifall allt detta inkluderas i de 5 ytterligare miljarder kronor som organisationen vill ska satsas på arbetsmarknadspolitiken eller inte. Ett försiktigt antagande är att dessa krav inte medför ytterligare kostnader utöver de 5 miljarderna. 
Som visas i tabell 1 uppskattas kostnaden för LO:s krav som presenterades under Almedalsveckan att uppgå till ca 195-220 miljarder kronor under en fyraårsperiod. Den höga prislappen gör det extra anmärkningsvärt att organisationen bortser ifrån att presentera vad förslagen faktiskt skulle kosta. Enligt SCB befann sig ca 4,12 miljoner svenskar i arbete under maj 2009.
 En enkel beräkning ger att den genomsnittliga personen i arbete skulle betala sammanlagt 47 257 – 53 325 kronor i ökade skatter under nästa fyraårsperiod för att betala de ökade utgifterna.

Tabell 1. Prislappen för LO:s krav
	Förslag
	Estimering av LO (omräknad till fyraårsperiod), kronor
	Egen estimering (omräknad till fyraårsperiod), kronor

	Avskaffande av arbetslöshetsavgiften
	-
	27 miljarder 

	Ökning av ersättningsnivån i arbetslöshetsförsäkringen till 80 procent
	-
	28 miljarder

	Skatteavdrag för medlemskap i en arbetslöshetskassa (högre subventionsgrad)
	
	28 miljarder

	Krav på ökade utbildningssatsningar
	-
	6,7 miljarder

	Ökning av statsbidragen till kommuner
	60 miljarder
	

	Ökade offentliga investeringar
	20-40 miljarder
	

	Ökade resurser till Arbetsförmedlingen
	-
	5-10 miljarder

	Ökade resurser till arbetsmarknadspolitiken
	20 miljarder
	

	Summa
	194,7-219,7 miljarder


Prislapp för Unionens krav

Fackförbundet Unionen framförde under Almedalsveckan 2009 omfattande krav på utbildningspolitiska satsningar och satsningar som skulle få fart på utvecklingen i Västsverige. 
· Organisationens önskelista kring utbildningsfrågor inkluderade: 

· Ökade resurser per student i högre utbildning

· Tidiga insatser för elever med särskilda behov

· Satsningar på gymnasieskolan

· Större utbud av utbildningar som till form och innehåll är anpassade till yrkesverksammas behov och möjligheter

· Att staten inför ekonomiska incitament som gör det lönsammare för företagen att investera i de anställdas utbildning och kompetens

· Tillförande av statliga medel för prövning av reell kompetens och lokalt urval

· Att gymnasiala utbildningar ska bli en rättighet för den som saknar avslutad gymnasial utbildning eller behörighet till högskolestudier

· Tilldelning av särskilda resurser till högskolor och universitet för samverkan med näringslivet

· Erbjudande av relevant praktik och arbetsplatsförlagd undervisning på fler utbildningar

· Ökade resurser till kvalificerade eftergymnasiala yrkesutbildningar

· Införande av grundläggande kunskaper i entreprenörskap som del i all utbildning
Unionen presenterade dock ingen som helt prisestimering för de mycket omfattande förslagen. Rapporten konstaterar enbart att ”[u]tbildning måste ses som en investering i samhällets framtida välstånd och inte i första hand som en kostnad.”
 

Med tanke på att Unionen föreslår ökade resurser till närmast alla aspekter av utbildningsväsendet, bortsett forskning, är det högst anmärkningsvärt att organisationen inte avgränsar hur omfattande satsningarna ska vara och inte heller hur hög prislappen kommer att bli. De totala kostnaderna för utbildningsväsendet ligger på drygt 50 miljarder kronor.
 

Unionens krav kan innebära alltifrån 2-20 procent ökade offentliga utgifter på utbildningsområdet, beroende på var organisationen faktiskt vill sätta gränserna för sina krav. Detta skulle innebära ökade utgifter med ca 1-10 miljarder kronor per år. Under en fyraårsperiod motsvarar det en utgiftsökning på 4-40 miljarder kronor. 
I en annan rapport ställer Unionen krav på offentliga satsningar för att få fart på utvecklingen i Västra Götaland. Bland annat framförs krav på:

· Regionala tillväxtprogram

· Förbättrad infrastruktur
· Ökade medel till forskning och utbildning

Ingen prislapp är satt på förslagen. Trots att det rör det sig om mycket detaljerade planer för vilka det rimligtvis bör finnas specifika kostnadsestimeringar, såsom:
· Inrättande av ett forskningsinstitut för Handels- och tjänsteentreprenörskapsforskning i Borås
· Inrättande av ett forskningsinstitut för Transport- logistikforskning i Göteborg
· Utbyggnad av Arlanda, bland annat genom införandet av direktflyg till USA samt en tredje landningsbana

· Att E20 skyndsamt uppgraderas till motorvägsstandard

· Färdigställande utav den sista delen av E6

· Utbyggnad av Riksväg 40 tillmotorväg ända till Jönköping

· Utbyggnad av Partihallsförbindelsen och byggandet av en ny bro

· Trollhättepaketets del om motorväg mellan Trollhättan och Göteborg genomförs
Inte ens när Unionen framför så detaljerade krav på utgiftsökningar redovisas någon prislapp för åtgärderna.
 Unionens krav på satsningar för Västra Götaland kan försiktigt estimeras kosta totalt minst 5 miljarder kronor under en fyraårsperiod. Det innebär att organisationens krav uppgår till 9-45 miljarder kronor för svenska skattebetalare. En enkel beräkning ger att den genomsnittliga personen i arbete skulle betala sammanlagt 2 184 – 10 922 kronor i ökade skatter under nästa fyraårsperiod för att finansiera Unionens krav.

Prislapp för TCO:s krav

Under Almedalsveckan 2009 framförde fackförbundet TCO mycket mera specifika och begränsade krav på utgiftsökningar jämfört med LO och Unionen. Vissa av kraven följde också med en prislapp. 
TCO föreslog exempelvis att arbetslöshetsavgiften bör begränsas till högst 90 kronor per medlem i a-kassan, vilket skulle innebära ökad subventioneringsgrad. Kostnaden för staten genomförandet av denna reform uppskattades till TCO själva ca 1,2 miljarder.  
I samma publikation föreslogs höjning av taket för arbetslöshetsförsäkringen. Organisationen framförde att det är rimligt att 80 procent av de yrkesverksamma får 80 procent av sin inkomst skyddad vid arbetslöshet. Någon prislapp för denna senare reform sattes dock inte.
 
Kravet tycks mycket likt socialdemoraternas krav på att ersättningsnivån höjs så att ”de allra flesta får ut 80 procent av sin tidigare inkomst”. Socialdemokraterna har räknat på att kravet skulle kosta 6,8 miljarder under 2010 och 7,3 miljarder under 2011. Dessa beräkningar grundar sig på dåvarande lägre arbetslöshetsprognoser. I och med att arbetslösheten nu ökar mer än förväntat så kommer också kostnaderna för reformförslaget att öka.
 
Kostnaden för TCO:s förslag kan försiktigt estimeras landa på ca 7 miljarder kronor per år under kommande fyraårsperiod. Kostnaden för höjda ersättningsnivåer och begränsad arbetslöshetsavgift skulle uppgå till 8,2 miljarder kronor per år, eller 32,8 miljarder kronor under en fyraårsperiod.

TCO saknade även prislapp för kravet att studerandevillkoret i arbetslöshetsförsäkringen bör återinföras, alltså att studier ska kvalificera för a-kassa. Kravet framfördes i en rapport som sampublicerades med Tria.
 Det är dock svårt att räkna på effekterna av detta förslag för svenska skattebetalare, då de studenter som idag inte kvalificerar sig för a-kassa försörjs via socialbidrag. 
En enkel beräkning ger att den genomsnittliga personen i arbete skulle betala sammanlagt 7 961 kronor i ökade skatter under nästa fyraårsperiod för att finansiera TCO:s krav.

Granskning av tre ledande näringslivsorganisationer

Den andra delen av Skattebetalarnas granskning fokuserar på tre ledande näringslivsorganisationer. Precis som de fackliga organisationerna använder de Almedalsveckan till att påverka politiker i den egna riktningen. 

Den övergripande slutsatsen under Almedalsveckan 2009 är att varken Svenskt Näringsliv, Företagarna eller Företagarförbundet fokuserade på förslag som skulle innebära ökade utgifter. Därmed går det inte att beräkna vad förslagen skulle kosta för skattebetalarna. Å andra sidan framförde samtliga tre organisationer krav på skattesänkningar. En relevant fråga är om organisationerna har beräknat de samhällsekonomiska konsekvenserna av de föreslagna skattesänkningarna. 
I en rapport som Svenskt Näringsliv delade ut föreslog organisationen en sänkning av den statliga inkomstskatten. Rapporten konstaterade att sänkningen kan vara självfinansierad, genom de dynamiska effekter som reformen skulle föra med sig. Rapporten uppskattade också det statliga inkomstbortfall som skattereformen skulle innebära, exklusive automatiska och dynamiska effekter. Inkomstbortfallet skulle initialt uppgå till 38 miljarder kronor.
 
Företagarna drev kravet att den allmänna löneavgiften bör avskaffas för alla företag upp till en lönesumma på tre miljoner kvinnor. Motivationen var bland annat att lägre skatter på arbete skulle gynna tjänsteföretag där den stora majoriteten av kvinnliga företagare verkar. Företagarna beskrev i ett pressmeddelande reformen som ”billig”, men inkluderade inte hur mycket skatteintäkterna skulle minska genom åtgärden.
,
,

Företagarnas vd Anna-Stina Nordmark Nilsson och chefekonomen Lars Jagrén fanns dock tillgängliga för frågor, och uppgav att förslaget skulle innebära att skatteintäkterna minskade med 12 miljarder kronor. Organisationen har tidigare beräknat denna prislapp, men uppgiften inkluderades inte i materialet som presenterades under Almedalsveckan.

Den tredje organisationen som granskades var Företagarförbundet. I en rapport som släpptes inför Almedalsveckan föreslog organisationen att arbetsgivaravgiften ska sänkas med 7,22 procent samt att förutsättningarna för småföretagens finansiering ska förbättras genom bättre villkor för privata kapitalinvesteringar samt maximalt utnyttjande av Almis utlåningskapacitet. Företagarförbundet beräknar själva att deras reformer minskar skatteintäkterna med 55 miljarder kronor.

Sammanfattning

LO och Unionen framförde under Almedalsveckan 2009 omfattande krav på utgiftsökningar. LO räknade bara på kostnaderna för ett fåtal av delförslagen medan Unionen inte räknade på någon. Unionen undanlät att uppskatta kostnaden även för mycket specifika åtgärder. Detta agerande är bekymmersamt, eftersom det gör det svårt för politiker, media och allmänheten att värdera de olika enskilda förslagen och sätta dem i ett större politiskt sammanhang. 

TCO framförde färre och mera väldefinierade förslag. Fackförbundet estimerade också kostnaden för vissa, men inte alla, av förslagen. Det var därmed betydligt lättare att värdera för och nackdelarna med TCO:s förslag jämfört med LO:s och Unionens. 
Intressant nog lobbade inte någon av de tre näringslivsorganisationerna för utgiftsökningar, något som sannolikt var relativt unikt för Almedalsveckan 2009. 
Andra representanter för näringslivet, exempelvis företag och branschorganisationer, lade fram förslag på utgiftsökningar under veckan. Dessa organisationers lobbyarbete granskades inte detaljerat av Skattebetalarnas Förening, men kan komma att studeras närmare under framtida Almedalsveckor. 

Att olika organisationer framför omfattande krav på utgiftsökningar i eget intresse, utan att räkna på de samhällsekonomiska konsekvenserna, är tyvärr regel snarare än undantag under Almedalsveckan. För att värna allmänintresset att hushålla med skattemedel kommer Skattebetalarnas Förning att fortsätta granska särintressena under kommande Almedalsveckor. 
� ”Almedalsveckan slår alla tidigare rekord”, Gotland.net, 2009-06-18.


� ”Offentlig ekonomi 2008”, SCB, 2008.


� Se exempelvis ”Lägre skatter bättre än ökade utgifter”, Skattebetalarnas Förening, 2009.


� ”En alternativ krispolitik mot arbetslösheten”, LO, 2009.


� ”Effekterna av den förhöjda finansieringsavgiften - Rapport 2”, Inspektionen för arbetslöshetsförsäkringen, 2007. 
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� ”En ansvarsfull ekonomisk politik för jobb & välfärd”, Socialdemokraterna, 2008-10-07.
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� 10 miljarder / 2 = 5 miljarder kronor över tre år. 5 miljarder / 3 * 4 = 6,7 miljarder under fyra år. 


� ”Ekonomirapporten — om kommuners och landstings ekonomi : maj 2009”, SKL, 2009. 


� ”1,5 miljarder till Arbetsförmedlingen”, SVT Rapports hemsida, 2008-10-09.


� SCB, Arbetskraftsundersökningar.


� 194 700 000 000 / 4 120 000 = 47 257 kronor. 219 700 000 000 / 4 120 000 = 53 325 kronor.  


� ”Utbildning för trygghet och utveckling”, Unionen


� ”Budgetpropositionen för 2009”, Finansdepartementet, 2008-09-22.


� ”Utveckla Västra Götaland”, Unionen.


� 9 000 000 000 / 4 120 000 = 2 184 kronor. 45 000 000 000 / 4 120 000 = 10 922 kronor.


� ”TCO granskar: Svensk a-kassa i strykklass”, TCO, 2009-02-26.


� ”En ansvarsfull ekonomisk politik för jobb & välfärd”, Socialdemokraterna, 2008-10-07.


� ”Studenter i jobbkrisen”, TCO och Tria, 2009-06-04.


� 32 800 000 000 / 4 120 000 = 7 961 kronor. 


� ”Inkomstbeskattningen och kunskapssamhället”, Svenskt Näringsliv, februari 2009.


� ”Billiga och enkla åtgärder kan få fart på kvinnors företagande”, pressmeddelande Företagarna, 2009-06-28.


� ”Kvinnors företagande - Är det så illa ställt?”, Företagarna, juni 2009.


� Seminariet ”Kvinnors företagande – varför är det så illa ställt?” arrangerades söndagen 28e juni 2009 av Företagarna. 


� Se exempelvis: ”Regeringens företagarpaket är felriktat”, pressmeddelande Företagarna, 2008-09-08.


� ”FöretagarFörbundets stimulanspaket”, Företagarförbundet, juni 2009. 





